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　　ⅰ．２０１８年度文学部授業改善アンケート報告書について

　

文学部ＦＤ委員会委員長 文学部長 寺田 俊郎

文学部では、長く授業改善アンケートの実施と、その集計・評価を二年周期で行ってきたが、2021

年度より、全学の方針に従って、各学期にオンライン（全学教学システムLOYOLA）で実施することとした。アンケート結果は、学部独自に集計、

資料としてまとめ、各学科長、各教員に提示し、各教員の論評、各学科長の論評の記入を求めた。こうして出来上がったのがこの報告書である。

各学科の結果および学科長の論評を見る限り、極めて良好な評価を得たことが明らかであり、たいへん喜ばしい。すべての学科でほぼすべての

項目について4.0満点の内3.5以上の評価を得、3.5を満たさなかった項目についてもすべて3.0を超えている。文学部教員の日頃の研究・教育への

姿勢が現れているものと考える。また、約9割の学生が自らを授業評価の資格があると見なしており、学生の授業に対する姿勢も良好である。

21年度は新型コロナ感染状況が変転し、遠隔授業と対面授業との両方を併用しなければならず、さまざまな困難があったが、アンケート結果を

見る限りそれへの対応も良好だったと推量される。

さて、全学科に共通に見られた興味深い傾向として「授業の理解度」「到達目標の達成」が他の項目に比して評価が低い、ということがある。

これに関する学科長の見解はさまざまだが、複数の学科長が挙げた次の点を念頭に置いて授業改善を図りたい。

・どの学科でも、文献の読解や資料に基づく思考において、常にやや高度な課題を課しているため、学生が自らの理解度や目標達成を低く見積も

る可能性があること。

・人文諸学の特性として、長期間継続的な修練を積まなければ一定の成長を期することができず、個々の科目では達成感を得にくいこと。

もちろん、個々の授業において何らかの達成感を感じさせる工夫をすることはできるし、すべきであるが、学生に対する要求を引き下げるなど安

易な対応をすることは、本末転倒と言わなければならない。言わずもがなのことであるが、この種のアンケートで授業のすべてを評価することは

できないということを忘れてはならない。

なお、文学部科目（横断型プログラム科目）では、上述の傾向が顕著ではないことも、注目すべき点である。様々な見方ができようが、一つには

「横断型」である以上、学科科目ほどは専門性を追求しないことがあると考えられる。それでよいのだが、安易に理解度や達成感が得られる科目

にならないための工夫も必要であろう。
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　　ⅱ．２０２１年度文学部授業改善アンケート報告書の作成経過について

１ 実施日

2021年度 1Q/2Q/春学期開講科目 2021年7/12（月）～7/23（金）の授業内にて実施。

2021年度 3Q開講科目 2021年11/1（月）～11/18（木）の授業内にて実施。

2021年度 4Q/秋学期開講科目 2021年1/11（火）～1/21（金）の授業内にて実施。

２ アンケート実施に際しての配布物

・2021文学部授業改善アンケート実施に関するご案内

・（実施要領）学生への口頭指示

・（学生配布資料）授業アンケート

３ 実施方法

Loyolaによる。

４ 実施後の作業

データ集計

アンケートデータをLoyolaから回収後、株式会社 サーベイリサーチへ集計を依頼

期間：2022年1/27（木）～2022年3/2（水）

※その後、学生からのコメント集計が出来ていなかったため、株式会社 サーベイリサーチへ追加発注。

期間：2022年4/22（金）～5/9（月）

各教員へのコメント依頼

期間：2022年4/11（月）～5/31（火）

学科長コメント

期間：2022年6/1（水）～6/20（月）

※最終的に全学科揃ったのは、6/24（金）

学部長・文学選出FD委員へのコメント依頼

期間：2022年6/27（月）

５ その他

本報告書は以上の経過を経て作成されたものである。

学部としては初めて、Loyolaでの回答を導入するとともに、すべての学期において調査を行った。協力していただいた学部教員に感謝申し上げる。

なお、データの整理および報告書の体裁全般については、株式会社サーベイリサーチセンターのご担当者各位にご尽力頂いた。

こちらも合わせて感謝申し上げたい。
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　　　文学部ＦＤ委員会
委員長 寺田　俊郎 （文学部長、委員会委員長）
委　員 長町　裕司（哲学科）

北條　勝貴（史学科）
福井　辰彦（国文学科）
松本　朗（英文学科）
中井　真之（ドイツ文学科）
博多　かおる（フランス文学科）
渡邊　久哲（新聞学科）
服部　隆（全学FD委員会文学部選出委員）

　　　授業改善アンケートＷＧ
リーダー 服部　隆
　　　　　　　　 坂野　正則（史学科）

Peyron,Bruno（フランス文学科）
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文学部公開授業全体
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 【文学部】

回答者の属性
◆学年
回答者数 １年 ２年 ３年 ４年 大学院 その他

6777人 28.5% 36.4% 25.2% 8.8% 0.2% 0.9%

Ｑ１．授業を登録した理由(複数回答可) Ｑ２．授業の出席率 Ｑ３．授業に意欲的に取り組んだか

Ｑ４．授業を評価する資格の有無 ＳＱ４．出席率が悪い理由(複数回答可)
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■文学部の調査結果全体に対する感想

※4点満点
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3.63 

3.59 

3.54 

3.65 

3.47 

3.62 

3.40 

3.37 

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

文学部（n=6777)
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Ⅱ アンケート結果および教員コメント一覧
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１．哲学科
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文学部哲学科全体
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 【文学部哲学科】

回答者の属性
◆学年
回答者数 １年 ２年 ３年 ４年 大学院 その他

702人 2.6% 38.9% 41.2% 14.8% 1.0% 1.6%

Ｑ１．授業を登録した理由(複数回答可) Ｑ２．授業の出席率 Ｑ３．授業に意欲的に取り組んだか

Ｑ４．授業を評価する資格の有無 ＳＱ４．出席率が悪い理由(複数回答可)

0%

20%

40%

60%

80%

100%

必
修
だ
か
ら

内
容
に
関
心
が
あ
っ
た

か
ら

将
来
の
進
路
に
役
立
つ

か
ら

担
当
教
員
の
人
柄
や
研

究
に
惹
か
れ
た
か
ら

単
位
が
取
り
や
す
い
と

聞
い
た
か
ら

時
間
割
の
都
合
が
良

か
っ
た
か
ら

先
輩
・
友
人
に
薦
め
ら

れ
た
か
ら

そ
の
他

0%

20%

40%

60%

80%

100%

就
職
活
動
が
忙
し
い
か

ら

課
外
活
動
（
ク
ラ
ブ
・

サ
ー
ク
ル
）
に
熱
中
し
た

か
ら

ア
ル
バ
イ
ト
を

し
て
い
た
か
ら

体
調
不
良
（
病
気
等
）
の

た
め

評
価
方
法
に
出
席
率
が

考
慮
さ
れ
な
い
か
ら

そ
の
他

無
回
答

８１％以上

87.7%

６１～８０％

10.8%

４１～６０％

1.1%

２１～４０％

0.4% ２０％

以下

0.0%

そう思う

51.8%

どちらかと

言えばそう

思う

41.2%

どちらかと

言えばそう

思わない

5.6%

そう

思わない

1.4%

ある

95.2%

ない

4.8%

14



■文学部哲学科の調査結果全体に対する感想

※4点満点

3.47 

3.58 

3.48 

3.46 

3.41 

3.56 

3.37 

3.62 

3.14 

3.23 

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

文学部哲学科（n=702)

哲学科での開講科目全体の21年度実施の学生評価
による調査結果を通覧する限り、かなりの程度で十
全化が推進され改善の努力も窺われると判断できる。

当然に、それぞれの科目について各教員からの反
省ポイントも幾つか見られ、また今後特に留意すべ
き点も明らかになってきている。
〈到達目標の達成〉と〈授業への十分な理解度〉の
二項目に関してはもう一歩という状況だが、哲学に
おける学問的熟成には長い年月と教員・学生相互の
対話を通しての堅忍を必要とすることに鑑みても、
各授業担当の教員から今後の方策や工夫についての
具体的な記述が多くみられ、大きな問題はないと査
定できる。
〈授業の出席率〉と〈授業に意欲的に取り組んだ
か〉の回答は、双方共に高いパーセンテージを示し
ており、当学科の学部学生たちの真摯で熱意ある勉
学姿勢を確認できる。それはまた、〈授業を評価す
る資格の有無〉について「資格有り」とする肯定的
回答が90%以上であることに、学生たちの自負を少し
驚きをもって受け止める次第である。

講義形式の諸々の授業科目に比して、演習科目や
語学科目（その中でも特に三年次・四年次生用の
「文献講読」（ドイツ語／英語／フランス語の文献
講読科目）に関しては、講読テキストの選択につい
て特に、難易度も含めてより広範囲に受講学生たち
の勉学上の上達に益するよう工夫が必要であるとの
担当教員からの反省もしっかりと踏まえてゆきたい。

非常勤講師と哲学科教員が協働して担当する科目
について、特に学生からの要望コメントもあったの
で、今後のために十分に考案してゆくようにする。
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各教員別
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【火曜3限　ドイツ語ⅡＡ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.03 3.24 2.88 2.96 2.64 3.36 2.96 3.20 2.84 2.93

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=30）
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【水曜2限　哲学演習Ⅱ（芸文）Ａ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.67 3.60 2.80 3.13 3.50 3.70 3.60 3.60 3.20 3.33

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=12）
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【木曜2限　文献講読ⅠＡ（ドイツ語）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.08 3.24 2.76 2.86 3.10 3.29 3.05 3.50 2.81 2.96

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=24）
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【月曜2限　自然神学Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.28 3.27 2.91 2.90 3.32 3.42 3.33 3.35 2.98 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=69）
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【金曜5限　西洋倫理思想史Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.36 3.48 3.24 3.29 3.48 3.52 3.48 3.62 3.24 3.30

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=33）
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【金曜2限　形而上学Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 4.00 4.00 3.00 3.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）
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【水曜2限　文献講読ⅠＢ（ドイツ語）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.13 3.15 2.83 2.83 3.15 3.38 3.00 3.46 2.77 2.87

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=15）
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【月曜2限　自然神学Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.58 3.36 3.07 3.19 3.64 3.68 3.61 3.68 3.07 3.23

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=31）
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【月曜3限　宗教哲学】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.57 3.46 3.00 3.20 3.46 3.81 3.50 3.73 2.92 3.20

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=30）
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【水曜2限　哲学演習Ⅱ（哲思）Ａ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.47 3.78 3.88 3.81 3.61 3.78 3.67 3.67 3.28 3.37

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=19）
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【金曜4限　文献講読ⅦＡ（英語）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.00 4.00 4.00 3.00 3.00 4.00 4.00 4.00 2.00 2.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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【水曜1限　文献講読（英語２年用）Ｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.67 3.67 4.00 3.33 4.00 3.67 4.00 4.00 3.67 3.67

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=3）
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【火曜4限　論理学】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.73 3.71 3.94 3.89 3.67 3.41 3.44 3.89 3.39 3.32

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=22）
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【水曜3限　科学基礎論】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.50 3.50 4.00 4.00 4.00 3.50 4.00 3.50 4.00 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）
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【水曜2限　哲学演習Ⅱ（倫理）Ａ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.96 3.92 3.50 3.85 3.88 3.96 3.78 3.88 3.46 3.52

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=25）
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【月曜5限　ギリシア語Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 4.00 3.71 3.71 3.83 4.00 3.86 3.71 4.00 3.86 3.57

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【水曜2限　哲学演習Ⅱ（哲思）Ｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.40 3.80 3.85 3.56 3.50 3.75 3.45 3.80 3.20 3.25

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=20）
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【月曜5限　ギリシア語Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 4.00 4.00 3.75 3.75 3.75 3.75 3.25 4.00 3.25 3.75

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=4）
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【月曜3限　中世哲学史】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.26 3.57 3.29 3.50 3.57 3.64 3.21 3.38 3.21 3.21

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=19）
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【火曜2限　形而上学Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.33 3.83 3.67 3.33 3.33 3.40 3.80 3.80 3.00 3.33

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=6）
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【月曜3限　倫理学Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.69 3.58 3.42 3.58 3.33 3.58 3.33 3.50 3.25 3.62

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）
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【金曜4限　倫理学Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.79 3.96 3.86 3.86 3.96 3.96 3.83 3.83 3.65 3.46

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=28）
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【金曜3限　美学Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.69 3.87 3.93 3.80 3.47 3.07 3.20 3.93 3.33 3.38

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=16）
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【水曜2限　文献講読ⅡＡ（ドイツ語）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.33 3.67 3.50 3.67 3.33 3.67 3.50 3.67 3.17 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=6）
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【金曜5限　芸術学Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.84 3.71 3.88 3.79 3.65 3.35 3.43 3.71 3.52 3.55

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=51）
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【火曜3限　ドイツ語ⅡＢ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.10 3.33 3.44 3.56 2.67 3.78 2.78 3.33 2.89 3.10

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=10）
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【水曜2限　哲学演習Ⅱ（芸文）Ｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.83 3.88 3.89 4.00 3.22 4.00 3.11 3.89 4.00 3.67

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=12）
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【金曜3限　美学Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.29 3.67 3.75 3.68 2.93 2.96 2.96 3.61 3.00 3.11

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=28）
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【木曜3限　文献講読ⅡＢ（ドイツ語）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.60 3.80 4.00 4.00 3.40 3.80 3.80 4.00 3.40 3.60

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=5）
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【水曜3限　芸術学研究演習】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 2.83 3.88 3.67 3.67 3.18 4.00 3.00 3.82 2.55 2.83

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=12）

46



【水曜1限　文献講読（英語２年用）Ａ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.50 3.67 3.67 4.00 3.67 3.33 3.33 3.33 3.33 2.75

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=4）
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【月曜4限　文献講読ⅥＡ（英語）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.46 3.67 3.67 3.78 2.89 3.67 3.00 3.44 2.78 3.38

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）
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【火曜4限　人間論Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.12 3.16 3.54 3.05 3.05 3.34 2.87 3.36 2.41 2.77

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=43）
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【水曜2限　哲学演習Ⅱ（倫理）Ｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.00 3.78 3.78 3.44 3.22 3.33 3.44 3.44 3.11 3.20

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=10）
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【月曜4限　文献講読ⅥＢ（英語）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.67 3.67 4.00 3.67 3.00 3.33 2.67 3.67 3.33 3.33

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=3）
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【木曜4限　認識論Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.68 3.73 3.75 3.85 3.57 3.76 3.48 3.81 3.10 3.23

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=22）
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【火曜4限　近世哲学史】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.27 3.77 3.92 3.77 3.31 3.46 3.69 3.46 3.00 3.07

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=15）
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【木曜4限　認識論Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.88 3.88 4.00 4.00 3.75 3.88 3.63 4.00 3.38 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=8）
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【火曜3限　フランス語ⅡB】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.75 4.00 4.00 3.75 4.00 4.00 3.75 4.00 3.50 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=4）
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【木曜5限　ラテン語ⅡＢ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 4.00 3.00 4.00 4.00 3.00 4.00 4.00 3.00 4.00 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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【水曜4限　文献講読ⅦＢ（英語）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 4.00 4.00 3.50 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 3.50 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）
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【水曜1限　人間論Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.43 3.86 4.00 3.71 3.57 3.43 3.14 3.29 3.43 3.57

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【水曜4限　社会哲学Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 3.50 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=3）
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【火曜3限　東洋思想】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.47 3.58 3.48 3.46 3.41 3.56 3.37 3.62 3.14 3.23

教員平均値 3.75 3.92 4.00 3.91 3.75 4.00 3.75 3.83 3.33 3.33

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=12）
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２．史学科
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文学部史学科全体
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 【文学部史学科】

回答者の属性
◆学年
回答者数 １年 ２年 ３年 ４年 大学院 その他

847人 43.1% 32.5% 17.1% 5.9% 0.4% 1.1%

Ｑ１．授業を登録した理由(複数回答可) Ｑ２．授業の出席率 Ｑ３．授業に意欲的に取り組んだか

Ｑ４．授業を評価する資格の有無 ＳＱ４．出席率が悪い理由(複数回答可)
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８１％以上

93.6%

６１～８０％

5.9%

４１～６０％

0.1%

２１～４０％

0.2% ２０％以下

0.2%

そう思う

61.2%

どちらかと

言えばそう

思う

33.4%

どちらかと

言えばそう

思わない

4.8%

そう

思わない

0.6%

ある

96.9%

ない

3.1%
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■文学部史学科の調査結果全体に対する感想

※4点満点

3.57 

3.62 

3.60 

3.53 

3.59 

3.53 

3.50 

3.58 

3.46 

3.38 

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

文学部史学科（n=847)

右の平均値をみると、概ねバランスよく評価されていると
思うが、各教員の授業に対する評価と同様の傾向があらわれ
ており、以下のとおり幾つか注意すべき点がある。

a）到達目標の達成／授業への十分な理解度／資料・説明等
の分かりやすさ／テキストや資料のレベル、への評価が低い。
b）オンライン・オンデマンド授業への教員の習熟度が、満
足度に大きく影響している。
c）アクティヴ・ラーニングを活用する授業のほうが、概ね
満足度が高い。

a）については、難解な史料に正対することを学問の中核と
する、歴史学の性格によるところもあろう。各教員は、当然
ややハードルを上げながら、学生が自らの知識・スキルを向
上させてくることを期待して、授業を展開していると思われ
る。しかし、両者の距離を適切に測ることができないと、学
生にとっては難解さの度合いが増し、理解しえた達成感・満
足感が得られないまま、授業を終える結果となってしまうの
だろう。また、「十分に到達目標を達成できなかった」と考
える学生が多いことは、従来型の講義形態が圧倒的多数を占
めることとも、関係がありそうである。c）と勘案すると、
提供する情報量を少なくしてでも、学生たちと意見交換をす
る機会を増やし、余裕を持って、思考の訓練や知識の定着を
図る必要があるのかもしれない。かつては、史学科の学生と
いうと発言を求められることを嫌ったものだが、少しその
「気質」が変わってきたのだろうか。しかし、大人数の講義
では、やや方法的に苦労が多そうである。
b）については、昨年度は致し方ないことだろうが、それで
も教員が適切に対応し、不慣れな部分をカバーすることに
よって、満足度を上げられる場合も少なくなかろう。オンデ
マンドだからといって低評価になっているとは限らず、教員
の側の一層の努力が求められよう。
なお、各教員が Moodle を駆使するようになってから、学生
の負担を考え、リアクションを講義後１～２週間の〆切とす
ることが多くなった。しかし、そうするとフィードバックの
タイミングが遅れ、学生の質問に手際よく答えられなくなる
問題も生じる。新しい情況下で「配慮」はいかになされるべ
きか、課題も山積している。

64



各教員別
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【木曜2限　歴史学研究入門】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.33 3.53 2.69 2.71 3.52 3.59 3.24 3.49 3.28 3.25

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=60）
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【水曜1限　歴史学特講（事例研究）Ⅰa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.33 3.44 3.50 3.50 3.33 4.00 3.44 3.56 3.11 3.11

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=9）
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【木曜1限　ヨーロッパ・アメリカ史系概説Ⅲ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.38 3.40 3.33 3.14 3.33 3.63 3.40 3.38 3.25 3.13

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=16）
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【水曜3限　原書講読演習（ヨーロッパ・アメリカ史系）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.00 3.00 3.00 3.00 3.25 3.25 2.75 3.00 3.50 2.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=4）
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【水曜1限　歴史学特講（事例研究）Ⅰb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.60 3.00 3.00 3.33 3.00 4.00 3.00 3.50 3.25 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=5）
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【月曜3限　アジア・日本史系概説Ⅰ（日本史）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.67 3.71 3.91 3.78 3.53 3.72 3.29 3.76 3.30 3.40

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=60）
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【金曜3限　歴史学特講（事例研究）Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.80 3.72 3.89 3.88 3.88 3.82 3.82 3.82 3.47 3.40

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=20）
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【火曜3限　史料講読演習（アジア・日本史系）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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【火曜3限　アジア・日本史系概説Ⅲ（東洋史）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.83 3.76 3.89 3.91 3.87 3.41 3.79 3.54 3.72 3.60

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=47）
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【木曜2限　史料講読演習（アジア・日本史系）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 4.00 3.86 3.80 3.80 4.00 4.00 4.00 3.83 3.83 3.86

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【木曜5限　歴史学特講（中国近現代社会政治史）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.72 3.81 3.78 3.78 3.81 3.37 3.46 3.33 3.73 3.62

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=29）
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【木曜3限　外国史】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.72 3.64 3.82 3.70 3.73 3.73 3.78 3.70 3.76 3.54

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=50）
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【月曜2限　ヨーロッパ・アメリカ史系概説Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.16 3.42 3.64 3.29 3.25 2.91 3.11 3.37 3.16 3.09

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=57）
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【月曜5限　歴史学入門演習】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.79 3.67 3.59 3.60 3.71 3.73 3.77 3.82 3.82 3.67

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=24）
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【水曜3限　原書講読演習（ヨーロッパ・アメリカ史系）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 4.00 3.50 3.50 4.00 4.00 4.00 3.50 4.00 4.00 3.67

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=3）
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【木曜3限　超域史・隣接学概説Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.55 3.51 3.21 3.41 3.59 3.45 3.38 3.50 3.31 3.29

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=58）
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【金曜4限　史料講読演習（アジア・日本史系）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.88 3.88 3.80 3.80 3.86 3.88 3.88 3.88 3.75 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=8）
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【木曜3限　歴史学特講（日欧交渉史）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.79 3.60 3.70 3.76 3.74 3.67 3.76 3.72 3.58 3.44

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=48）
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【火曜4限　超域史・隣接学概説Ⅲ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.58 3.61 3.64 3.58 3.70 3.61 3.48 3.69 3.72 3.29

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=38）
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【金曜3限　原書講読演習（ヨーロッパ・アメリカ史系）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.88 3.75 3.88 4.00 3.50 4.00 3.38 4.00 3.38 3.38

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=8）
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【水曜3限　歴史学特講（西洋近現代政治社会史）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.70 3.59 3.67 3.72 3.72 3.22 3.33 3.56 3.35 3.55

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=20）
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【水曜3限　歴史学特講（超域史）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.86 3.80 4.00 3.80 3.80 3.80 3.40 3.80 3.40 3.86

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【水曜1限　歴史学特講（国際関係史）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.00 3.38 3.50 2.63 2.57 2.43 2.83 2.71 3.43 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=11）
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【水曜1限　超域史・隣接学概説Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 2.93 3.71 3.11 2.61 3.00 2.46 3.38 3.04 3.21 3.14

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=29）
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【火曜3限　史料講読演習（アジア・日本史系）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.64 3.70 3.63 3.63 3.73 3.64 3.64 3.73 3.64 3.64

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=11）
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【月曜3限　歴史学特講（中国古代・中世史）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.86 3.72 3.67 3.79 3.76 3.90 3.72 3.79 3.48 3.46

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=35）
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【水曜3限　アジア・日本史系概説Ⅴ（東洋史）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.86 3.83 3.83 3.79 3.74 3.89 3.68 3.79 3.47 3.59

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=22）
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【金曜3限　史料講読演習（アジア・日本史系）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 3.50 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）
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【木曜2限　歴史学特講（東洋考古学）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.33 3.58 3.50 3.08 3.08 3.17 3.33 3.42 3.08 3.08

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=12）
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【月曜4限　日本通史】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.65 3.74 3.90 3.90 3.65 3.55 3.75 3.75 3.70 3.45

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=20）
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【金曜3限　超域史・隣接学概説Ⅳ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.35 3.28 3.61 3.47 3.68 3.68 3.63 3.58 3.42 3.22

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=23）
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【火曜2限　東洋美術史】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.45 3.70 3.33 3.42 3.56 3.56 3.72 3.64 3.52 3.31

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=29）
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【水曜4限　歴史学特講（日本近代史）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.00 3.17 3.50 3.00 3.67 3.33 3.50 3.33 3.33 3.17

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=6）
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【木曜2限　歴史学特講（朝鮮伝統社会と儒教倫理）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.69 3.67 3.85 3.38 3.23 3.75 3.46 3.77 3.31 3.31

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）
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【水曜2限　歴史学特講（西洋文化史）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 4.00 3.00 0.00 0.00 4.00 4.00 4.00 3.00 4.00 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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【月曜4限　歴史学特講（西洋中世史）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.88 3.86 4.00 3.86 4.00 3.86 3.71 3.86 3.71 3.63

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=8）
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【木曜3限　地理学Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.00 3.60 3.00 2.80 3.20 3.00 3.40 3.20 3.00 3.33

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=6）
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【水曜2限　政治学】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.58 3.67 3.63 3.48 3.60 3.88 3.56 3.68 3.46 3.54

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=26）
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【金曜2限　社会学】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.57 3.62 3.60 3.53 3.59 3.53 3.50 3.58 3.46 3.38

教員平均値 3.57 3.73 3.91 3.82 3.64 3.45 3.36 3.45 3.55 3.64

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=14）
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３．国文学科
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文学部国文学科全体
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 【文学部国文学科】

回答者の属性
◆学年
回答者数 １年 ２年 ３年 ４年 大学院 その他

1000人 42.7% 33.4% 19.4% 3.6% 0.4% 0.5%

Ｑ１．授業を登録した理由(複数回答可) Ｑ２．授業の出席率 Ｑ３．授業に意欲的に取り組んだか

Ｑ４．授業を評価する資格の有無 ＳＱ４．出席率が悪い理由(複数回答可)
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８１％以上

92.9%

６１～８０％

6.2%

４１～６０％

0.6%

２１～４０％

0.1% ２０％以下

0.2%

そう思う

56.8%

どちらかと

言えばそう

思う

37.7%

どちらかと

言えばそう

思わない

4.9%

そう

思わない

0.6%

ある

97.4%

ない

2.6%
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■文学部国文学科の調査結果全体に対する感想

※4点満点

3.59 

3.64 

3.63 

3.62 

3.60 

3.71 

3.49 

3.69 

3.41 

3.37 

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

文学部国文学科（n=1000)

全体として、いずれの質問項目において
も3ポイント以上の数値が出ており、概し
て本学科学生の授業に対する評価は良好と
判断される。特に教員の対応について高い
数値が出ていることは、日頃の各教員の取
り組みの成果として評価に値しよう。

理解度や目標達成度が相対的に低い値と
なっているが、これは各授業において専門
的な、やや高めのレベルを要求いしている
こと、本学科学生の自己評価の厳しさ・謙
虚さに起因するものと思われる。

なお、授業内容がより専門的かつ高度に
なると、数値が下がる傾向が見られるよう
である。アンケートの数値を上げるために、
授業のレベルを下げるわけには行かない以
上、アンケートという手法のみによって授
業の善し悪しを評価することは不可能であ
ることを示しているであろう。
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各教員別
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【月曜2限　古典文学基礎】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.87 3.78 3.73 3.82 3.76 3.82 3.69 3.67 3.61 3.60

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=53）
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【木曜1限　古典文学特講Ⅳa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.85 3.87 3.94 3.94 3.94 3.69 3.84 3.91 3.75 3.68

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=34）
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【木曜1限　古典文学特講Ⅳb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.87 3.85 3.70 3.95 3.90 3.90 3.80 4.00 3.75 3.83

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=23）
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【月曜2限　古典文学史Ｃ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.83 3.89 3.93 3.93 3.86 3.86 3.75 3.82 3.71 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=30）
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【月曜3限　古典文学演習Ⅲb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 4.00 4.00 3.91 4.00 4.00 4.00 3.82 4.00 3.64 3.75

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=12）
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【金曜4限　近代文学基礎】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.64 3.64 3.70 3.80 3.73 3.60 3.67 3.58 3.48 3.36

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=59）
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【水曜3限　研究法】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.62 3.66 3.63 3.72 3.59 3.66 3.41 3.66 3.66 3.65

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=34）
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【火曜3限　近代文学特講Ⅰa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.60 3.65 3.62 3.54 3.75 3.59 3.65 3.54 3.49 3.38

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=73）
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【金曜3限　近代文学概説】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.79 3.68 3.79 3.75 3.71 3.71 3.75 3.75 3.75 3.62

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=34）
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【火曜4限　近代文学演習Ⅰb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.62 3.71 3.48 3.70 3.67 3.75 3.71 3.75 3.63 3.54

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=26）

119



【木曜2限　漢文学基礎】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.30 3.70 3.25 3.40 3.40 3.70 3.15 3.42 3.37 3.43

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=23）
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【火曜1限　漢文学特講Ⅱａ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.48 3.65 3.78 3.57 3.30 3.48 2.96 3.65 3.30 3.20

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=25）
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【火曜1限　漢文学特講Ⅱｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.67 3.56 3.67 3.67 3.56 3.67 3.00 3.67 3.44 3.33

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=9）
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【水曜2限　漢文学講読】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 4.00 4.00 3.25 3.00 3.25 3.75 3.50 3.75 3.75 3.75

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=4）
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【金曜1限　漢文学演習Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.70 3.70 3.70 3.90 3.70 3.70 3.30 3.80 3.60 3.70

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=10）
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【水曜2限　古典文学概説】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.09 3.20 2.80 2.85 2.96 3.54 3.17 3.49 2.56 2.71

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=56）
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【木曜4限　古典文学演習Ⅰa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.78 3.63 4.00 3.81 3.94 3.94 3.81 3.81 3.56 3.44

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=18）
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【月曜4限　古典文学特講Ⅰb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.88 3.63 3.69 3.56 3.81 3.81 3.81 3.75 3.44 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=16）
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【水曜2限　古典文学史Ａ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.23 3.33 3.49 3.08 3.03 3.44 3.29 3.56 2.78 2.78

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=40）
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【木曜4限　古典文学演習Ⅰb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.75 3.67 3.67 3.78 3.83 3.67 3.88 3.78 3.47 3.45

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=20）
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【火曜3限　国語学概説】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 2.92 3.40 2.70 3.00 2.30 3.30 2.80 3.20 2.40 2.83

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=12）
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【木曜3限　国語学講読】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.40 3.75 3.75 3.25 3.25 4.00 3.25 4.00 3.25 3.40

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=5）
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【火曜3限　国語学特講Ⅱｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.31 3.60 3.60 3.50 2.90 3.70 3.20 3.90 3.20 3.08

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）
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【木曜2限　国語学演習Ⅲb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 2.88 3.20 2.80 3.40 2.33 3.80 2.33 3.40 2.80 2.88

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=8）
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【木曜2限　漢文学史】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.93 3.80 3.84 3.68 3.84 3.76 3.84 3.71 3.83 3.69

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=29）
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【月曜4限　漢文学演習Ⅰa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.89 3.79 3.89 3.74 3.84 4.00 3.68 3.95 3.63 3.58

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=19）
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【木曜2限　漢文学概説】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.34 3.49 3.60 3.54 3.44 3.63 2.58 3.57 3.22 2.98

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=56）
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【水曜1限　漢文学特講Ⅰｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.83 3.69 3.85 3.78 3.81 3.74 3.77 3.85 3.56 3.60

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=30）
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【月曜4限　漢文学演習Ⅰb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.79 3.85 3.92 3.85 3.85 3.92 3.85 3.92 3.77 3.64

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=14）
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【火曜4限　国語学演習Ⅰa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.84 3.94 3.88 3.81 3.69 4.00 3.50 3.88 3.50 3.47

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=19）
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【火曜3限　国語史概説】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.50 3.68 3.71 3.76 3.50 3.82 3.38 3.68 3.21 3.16

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=44）
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【金曜4限　国語学特講Ⅰｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 4.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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【火曜4限　国語学演習Ⅰb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.86 3.83 3.83 3.83 3.83 3.83 3.83 3.83 3.67 3.71

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【水曜3限　古典文学特講Ⅲa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.92 3.95 3.90 3.95 3.95 3.90 3.90 3.90 3.85 3.65

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=26）

143



【木曜4限　近代文学特講Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.78 3.75 3.86 3.75 3.88 3.63 3.50 3.75 3.86 3.78

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=9）
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【火曜2限　古典文学史Ｄ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.24 3.48 3.61 3.55 3.55 3.83 3.43 3.67 3.06 3.13

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=72）
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【月曜4限　古典文学演習Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.73 4.00 3.71 3.71 3.86 3.86 3.14 3.83 3.86 3.91

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=11）

146



【金曜4限　近代文学演習Ⅲb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.00 3.67 1.33 1.67 3.67 2.67 2.67 3.33 3.67 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=3）
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【月曜2限　日本文化史Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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【木曜3限　国語科教育法Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 4.00 3.33 3.67 3.67 3.67 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=4）
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【木曜4限　国語科教育法Ⅳ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 4.00 3.50 4.00 4.00 3.50 3.50 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=3）
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【月曜4限　書道Ⅰb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.59 3.64 3.63 3.62 3.60 3.71 3.49 3.69 3.41 3.37

教員平均値 3.73 3.53 3.53 3.79 3.73 3.67 3.80 3.67 3.73 3.67

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=15）
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４．英文学科
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文学部英文学科全体
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 【文学部英文学科】

回答者の属性
◆学年
回答者数 １年 ２年 ３年 ４年 大学院 その他

1752人 27.3% 40.2% 20.9% 10.8% 0.1% 0.6%

Ｑ１．授業を登録した理由(複数回答可) Ｑ２．授業の出席率 Ｑ３．授業に意欲的に取り組んだか

Ｑ４．授業を評価する資格の有無 ＳＱ４．出席率が悪い理由(複数回答可)
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８１％以上

93.3%

６１～８０％

6.1%

４１～６０％

0.4%

２１～４０％

0.1% ２０％以下

0.1%

そう思う

56.5%

どちらかと

言えばそう

思う

38.0%

どちらかと

言えばそう

思わない

4.8%

そう

思わない

0.7%

ある

98.1%

ない

1.9%
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■文学部英文学科の調査結果全体に対する感想

※4点満点

3.55 

3.66 

3.70 

3.66 

3.51 

3.66 

3.50 

3.64 

3.44 

3.41 

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

文学部英文学科（n=1752)

アンケート回答率がそれほど芳しくない
点については、教員がより積極的に協力を
呼びかけるなどして、改善するようにした
い。

学科全体として、授業のレベルや内容が
適切だと考えられていることに比して、
「理解度」「到達目標の達成」がやや低い
ことは、問題である。教員は教えて満足す
るのではなく、学生の理解度を高めるなん
らかの工夫をする必要があると思われる。
学生が提出した課題へ教員がフィードバッ
クするときにそうした配慮をするとか、予
習・復習をさらに促すことで、多少は改善
されるかもしれない。
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各教員別
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【月曜2限　MORNING ENGLISH 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.79 3.82 3.84 3.91 3.76 3.93 3.82 3.75 3.76 3.54

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=57）
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【木曜1限　WRITING WORKSHOP 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.75 3.83 3.83 3.83 4.00 4.00 3.50 3.50 3.83 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=8）
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【水曜2限　CRITICAL READING 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.90 3.83 3.72 3.94 3.94 4.00 3.89 3.94 3.78 3.60

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=20）
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【月曜3限　SPECIAL TOPICS IN LANGUAGE STUDIES 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.20 3.64 3.93 3.79 3.00 3.57 2.93 3.64 3.57 3.47

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=15）
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【月曜2限　MORNING ENGLISH 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.79 3.80 3.80 3.88 3.84 3.84 3.88 3.80 3.78 3.62

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=53）
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【水曜2限　CRITICAL READING 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.67 3.79 3.81 3.88 3.69 3.75 3.63 3.75 3.56 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=18）
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【木曜1限　WRITING WORKSHOP 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.46 3.90 3.70 3.80 3.80 3.80 3.70 3.70 3.70 3.54

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）
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【月曜3限　SPECIAL TOPICS IN LANGUAGE STUDIES 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.56 3.63 3.63 3.63 3.25 3.50 3.38 3.50 3.63 3.44

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=9）
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【火曜4限　READING & RESEARCH 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.33 3.56 3.78 3.89 2.78 3.56 2.67 3.56 3.11 3.33

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=9）
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【金曜1限　SPECIAL TOPICS IN BRITISH STUDIES 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.86 3.83 4.00 4.00 3.83 3.83 3.67 4.00 3.83 3.57

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【火曜4限　READING & RESEARCH 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 2.88 3.29 3.50 3.29 2.57 3.29 2.24 3.05 2.67 2.83

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=24）
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【火曜5限　HISTORY OF ENGLISH LITERATURE & CULTURE 4】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.64 3.68 3.54 3.57 3.48 3.56 3.41 3.48 3.38 3.57

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=28）
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【水曜5限　RESEARCH PROJECT 2： TUTORIAL】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.85 3.77 3.85 3.92 3.92 3.54 3.69 3.92 3.69 3.38

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）
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【火曜4限　READING & RESEARCH 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.40 3.65 3.18 3.24 3.22 3.57 3.22 3.74 3.22 3.20

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=25）
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【火曜5限　HISTORY OF AMERICAN LITERATURE & CULTURE 3】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.32 3.57 3.48 3.61 2.91 3.65 3.22 3.57 3.22 3.04

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=25）
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【火曜5限　SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 3.67 4.00 3.67 4.00 4.00 3.67

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=3）
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【火曜4限　READING & RESEARCH 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.69 3.65 3.71 3.67 3.33 3.71 3.13 3.63 3.50 3.38

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=26）
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【金曜3限　SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.43 3.60 3.55 3.45 3.00 3.50 3.10 3.60 3.00 3.19

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=21）
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【火曜4限　READING & RESEARCH 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.60 3.73 3.47 3.67 3.47 3.87 3.73 3.79 3.33 3.53

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=15）
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【金曜3限　HISTORY OF ENGLISH LITERATURE & CULTURE 3】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.27 3.40 3.54 3.50 3.31 3.27 3.46 3.38 3.23 3.12

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=26）
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【火曜3限　SPECIAL TOPICS IN BRITISH STUDIES 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.24 3.64 3.63 3.58 3.33 3.53 3.26 3.48 3.10 3.10

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=49）
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【火曜4限　READING & RESEARCH 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.46 3.67 3.71 3.63 3.42 3.67 3.46 3.54 3.25 3.29

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=24）
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【金曜3限　SPECIAL TOPICS IN BRITISH STUDIES 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.37 3.56 3.75 3.59 3.56 3.44 3.66 3.69 3.16 3.26

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=35）
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【火曜4限　READING & RESEARCH 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.87 3.87 3.80 3.80 3.80 4.00 3.53 3.93 3.73 3.60

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=15）
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【水曜2限　CRITICAL READING 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.13 3.43 3.86 3.86 2.86 3.29 2.57 3.29 3.14 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=8）
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【金曜3限　SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.41 3.44 3.64 3.50 3.50 3.46 3.38 3.65 3.35 3.37

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=27）
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【火曜4限　READING & RESEARCH 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.76 3.54 3.80 3.88 3.40 3.88 3.48 3.64 3.52 3.56

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=25）
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【木曜5限　HISTORY OF AMERICAN LITERATURE & CULTURE 4】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.58 3.66 3.72 3.70 3.57 3.60 3.78 3.83 3.61 3.49

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=89）
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【金曜5限　SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.79 3.79 4.00 3.86 3.79 3.71 3.86 3.86 3.71 3.71

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=14）
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【月曜4限　DISCUSSION & PRESENTATION 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.94 3.71 3.94 3.81 4.00 3.94 3.71 3.75 3.82 3.71

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=17）
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【月曜1限　ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.33 3.67 4.00 3.83 4.00 3.33 3.50 3.67 3.33 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=6）
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【水曜2限　CLIL-BASED SEMINAR 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 4.00 4.00 4.00 3.71 4.00 3.86 3.86 3.86 3.71 3.86

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【水曜1限　SPECIAL TOPICS IN BRITISH STUDIES IN ENGLISH 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.62 3.73 3.69 3.62 3.46 3.38 3.38 3.65 3.33 3.41

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=29）

189



【木曜4限　DISCUSSION & PRESENTATION 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 4.00 3.33 4.00 4.00 3.50 3.67 3.67 3.83 3.67 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=6）
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【月曜1限　ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=3）
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【水曜2限　CLIL-BASED SEMINAR 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 4.00 3.80 3.80 3.80 4.00 4.00 4.00 4.00 3.80 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=5）
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【水曜1限　SPECIAL TOPICS IN BRITISH STUDIES IN ENGLISH 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.65 3.64 3.68 3.73 3.50 3.50 3.59 3.77 3.64 3.54

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=26）
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【月曜4限　DISCUSSION & PRESENTATION 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.95 3.79 3.79 3.89 3.58 3.95 3.47 3.74 3.79 3.63

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=19）
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【木曜3限　WRITING WORKSHOP 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.63 3.86 3.79 3.64 3.67 4.00 3.07 3.71 3.64 3.63

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=16）
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【月曜1限　ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.69 3.75 3.56 3.88 3.31 3.81 2.75 3.75 3.63 3.31

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=16）
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【月曜3限　CLIL-BASED SEMINAR 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 4.00 3.92 3.42 3.75 4.00 4.00 3.69 4.00 3.92 3.92

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）
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【月曜4限　DISCUSSION & PRESENTATION 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.54 3.77 3.46 3.54 3.31 3.69 3.23 3.54 3.62 3.31

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）
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【木曜3限　WRITING WORKSHOP 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.83 3.92 3.83 3.83 3.67 4.00 3.33 3.92 3.75 3.83

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=12）
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【月曜1限　ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.75 3.93 3.80 3.87 3.87 4.00 3.53 4.00 3.87 3.69

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=16）
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【月曜3限　CLIL-BASED SEMINAR 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.93 4.00 3.64 3.93 3.85 4.00 3.64 4.00 3.86 3.86

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=14）
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【月曜4限　DISCUSSION & PRESENTATION 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.95 3.72 3.94 3.94 3.83 4.00 3.83 3.78 3.83 3.57

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=21）
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【木曜3限　WRITING WORKSHOP 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.59 3.88 3.94 4.00 3.59 4.00 3.47 3.88 3.65 3.47

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=17）
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【月曜1限　ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.88 3.94 3.88 3.94 3.94 3.94 3.88 3.94 4.00 3.56

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=16）
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【水曜2限　CLIL-BASED SEMINAR 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.78 3.80 3.73 3.73 3.80 3.80 3.80 4.00 3.73 3.33

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=18）
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【月曜5限　SPECIAL TOPICS IN LANGUAGE STUDIES IN ENGLISH 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.69 3.78 3.81 3.85 3.81 3.89 3.67 3.78 3.52 3.55

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=29）
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【月曜2限　SPECIAL TOPICS IN LANGUAGE STUDIES IN ENGLISH 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.88 3.67 3.84 3.88 3.72 3.92 3.72 3.80 3.56 3.69

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=26）
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【月曜4限　DISCUSSION & PRESENTATION 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.95 3.63 3.95 3.85 3.90 3.95 3.95 3.95 3.80 3.75

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=20）
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【木曜3限　WRITING WORKSHOP 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.88 3.87 4.00 3.93 3.87 3.87 3.53 3.93 3.60 3.69

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=16）
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【月曜1限　ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 4.00 3.89 3.94 3.94 3.89 4.00 3.89 3.95 3.89 3.74

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=19）
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【水曜2限　CLIL-BASED SEMINAR 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.90 3.90 3.95 3.95 3.90 3.85 3.80 3.85 3.85 3.70

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=20）

211



【月曜4限　DISCUSSION & PRESENTATION 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.20 3.30 3.80 3.50 3.60 3.50 3.50 3.50 3.20 3.10

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=10）
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【木曜3限　WRITING WORKSHOP 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.71 3.57 3.86 3.86 3.83 3.86 4.00 3.43 3.86 3.71

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【月曜1限　ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.60 3.60 4.00 3.60 3.80 3.60 3.80 3.80 3.80 3.80

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=5）
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【水曜2限　CLIL-BASED SEMINAR 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.43 3.57 3.71 3.43 3.14 3.43 3.29 3.29 3.57 3.57

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【月曜3限　SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES IN ENGLISH 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.29 3.50 3.67 3.50 3.83 3.17 3.67 3.00 3.50 3.29

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【月曜4限　DISCUSSION & PRESENTATION 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.71 3.43 3.71 3.57 3.57 3.57 3.57 3.43 3.71 3.71

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【木曜3限　WRITING WORKSHOP 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.00 3.14 3.43 3.00 3.29 3.29 3.14 3.14 3.14 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=8）
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【月曜1限　ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.50 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 3.50 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）
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【水曜2限　CLIL-BASED SEMINAR 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.50 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 3.75 3.75 4.00 3.75

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=4）
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【月曜3限　SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES IN ENGLISH 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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【水曜1限　STRUCTURE OF THE ENGLISH LANGUAGE 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.31 3.45 3.70 3.52 3.34 3.55 3.46 3.27 3.03 3.18

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=103）
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【月曜2限　PRINCIPLES OF ENGLISH LANGUAGE TEACHING 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.70 3.78 3.50 3.70 3.70 3.80 3.50 3.70 3.80 3.60

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=10）
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【水曜2限　PRACTICE IN ENGLISH LANGUAGE TEACHING 1A】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.79 3.93 3.82 3.83 3.77 3.86 4.00 3.86 3.93 3.93

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=14）
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【金曜1限　HISTORY OF THE ENGLISH LANGUAGE 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.56 3.57 3.65 3.55 3.53 3.51 3.47 3.53 3.43 3.59

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=54）
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【水曜2限　CRITICAL READING 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.17 3.44 3.25 3.00 3.25 3.06 3.31 3.07 3.00 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=18）
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【水曜2限　CRITICAL READING 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.09 3.55 3.36 3.00 3.27 3.45 3.27 3.64 2.91 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=11）
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【木曜2限　SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.38 3.63 3.54 3.54 3.51 3.37 3.60 3.63 3.17 3.31

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=39）
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【水曜2限　CRITICAL READING 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.83 3.74 3.77 3.90 3.74 3.87 3.52 3.78 3.64 3.46

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=24）
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【火曜1限　SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 4.00 3.80 3.80 4.00 3.60 3.80 3.40 3.60 3.60 3.60

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=5）
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【水曜2限　CRITICAL READING 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.54 3.59 3.75 3.65 3.52 3.71 3.38 3.67 3.24 3.33

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=24）
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【火曜1限　HISTORY OF AMERICAN LITERATURE & CULTURE 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.27 3.52 3.52 3.42 2.87 3.70 3.03 3.48 3.00 3.22

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=73）
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【水曜3限　SPECIAL TOPICS IN BRITISH STUDIES 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 2.67 3.60 3.60 3.60 3.00 3.60 3.40 3.80 2.60 2.83

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=6）
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【水曜2限　CRITICAL READING 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.04 3.19 3.29 2.95 2.95 3.43 3.19 3.43 2.76 2.88

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=24）
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【金曜5限　HISTORY OF ENGLISH LITERATURE & CULTURE 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.15 3.62 3.62 3.35 3.37 3.32 3.37 3.21 2.96 3.19

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=62）
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【水曜3限　SPECIAL TOPICS IN BRITISH STUDIES 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.59 3.47 3.50 3.43 3.56 3.44 3.75 3.63 3.38 3.41

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=17）
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【火曜4限　SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.00 3.44 3.63 3.11 3.22 3.00 3.26 3.33 2.93 2.86

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=28）

237



【木曜3限　TRANSLATION THEORY 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.50 3.64 3.73 3.64 3.64 3.36 3.64 3.64 3.64 3.58

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=12）
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【火曜4限　SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.33 3.85 3.57 3.50 3.64 3.86 3.86 3.86 3.50 3.27

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=15）
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【火曜3限　TRANSLATION THEORY 2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.55 3.66 3.70 3.66 3.51 3.66 3.50 3.64 3.44 3.41

教員平均値 3.88 3.82 3.91 3.85 3.82 3.55 3.82 3.85 3.73 3.59

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=34）
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5．ドイツ文学科
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文学部ドイツ文学科全体
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 【文学部ドイツ文学科】

回答者の属性
◆学年
回答者数 １年 ２年 ３年 ４年 大学院 その他

618人 28.5% 29.9% 35.6% 5.2% 0.0% 0.8%

Ｑ１．授業を登録した理由(複数回答可) Ｑ２．授業の出席率 Ｑ３．授業に意欲的に取り組んだか

Ｑ４．授業を評価する資格の有無 ＳＱ４．出席率が悪い理由(複数回答可)
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８１％以上

92.6%

６１～８０％

7.1%

４１～６０％

0.3%

２１～４０％

0.0%
２０％以下

0.0%

そう思う

58.3%

どちらかと

言えばそう

思う

36.7%

どちらかと

言えばそう

思わない

4.5%

そう

思わない

0.5%

ある

97.4%

ない

2.6%
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■文学部ドイツ文学科の調査結果全体に対する感想

※4点満点

3.54 

3.62 

3.65 

3.59 

3.56 

3.76 

3.48 

3.64 

3.43 

3.39 

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

文学部ドイツ文学科（n=618)

全般的に良い評価を得られているように
思う。「教員の適切な対応」の項目は「３.
７６」とかなり良い評価となった。「到達
目標の達成」（３.３９）、「授業への十分
な理解度」（３.４３）に関しては、低い評
価ではないと思うが、さらなる工夫や努力
による改善の余地があるであろう。「テク
ストや資料のレベル」（３.５６）、「【オ
ンデマンド授業等】資料・説明の分かりや
すさ」（３.５９）の項目の評価をさらに上
げれば、「総合満足度」（３.５４）を引き
上げることができると考えられる。「宿題
やレポートの難易度」（３.４８）も他と比
較するとやや低い評価となったので、各教
員でそれぞれの科目で出す課題を再検討す
る必要があるかもしれない。「授業を登録
した理由」として、「必修だから」（８０
パーセント以上）が多いのはある程度予想
できるが、選択（必修）科目もかなりの数
がアンケート対象に含まれているので、
「内容に関心があったから」（３０パーセ
ント弱）の値がもう少し伸びてもよいよう
に感じた。「授業の出席率」は「８１％以
上」の出席率の学生が「９２パーセント」
という数値が出ており、学生は概ね授業参
加には積極的であったことがわかる。「授
業に意欲的に取り組んだか」という問いに
対しても、「そう思う」（５８.３％）と
「どちらかと言えばそう思う」（３６.
７％）を合わせると、９５％ という数値と
なり、意欲的に授業に取り組んだ学生が比
較的多かったことがわかる。各教員がそれ
ぞれ修正すべき点を認識し、今後の課題と
して意識していることがうかがえた。
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各教員別
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【月曜2限　ドイツ語Ⅰa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.78 3.18 3.64 3.68 3.57 3.87 3.57 3.65 3.48 3.35

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=23）
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【水曜1限　ドイツ文学研究基礎１】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.58 3.68 3.56 3.63 3.73 3.93 3.78 3.70 3.35 3.29

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=45）
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【月曜2限　ドイツ語Ⅰb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.81 3.70 3.75 3.75 3.75 3.95 3.84 3.80 3.70 3.57

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=21）
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【水曜1限　ドイツ文学入門２】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.75 3.68 3.80 3.70 3.74 3.79 3.60 3.74 3.53 3.54

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=48）
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【水曜2限　ドイツ文学研究Ⅲｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.89 3.89 3.77 3.77 3.89 3.93 3.85 3.96 3.78 3.54

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=28）
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【月曜2限　ドイツ語Ⅰa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.58 3.43 3.60 3.40 3.48 3.81 3.05 3.52 3.67 3.54

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=24）
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【火曜4限　ドイツ文学入門１】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.21 3.29 3.42 3.36 3.56 3.76 3.56 3.55 3.20 3.35

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=52）
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【月曜2限　ドイツ語Ⅰb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.58 3.53 3.53 3.68 3.37 3.89 3.21 3.79 3.47 3.47

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=19）
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【月曜3限　ドイツ語Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.47 3.85 3.54 3.38 3.31 3.62 2.62 3.54 3.62 3.59

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=17）
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【火曜4限　ドイツ文学研究基礎２】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.08 3.38 3.52 3.50 3.31 3.72 2.83 3.52 3.07 3.08

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=40）
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【水曜3限　ドイツ語Ⅱa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.75 3.67 3.67 3.33 3.33 3.33 3.33 3.33 3.33 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=4）

256



【火曜2限　ドイツ文学研究Ⅰa-2】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.33 3.67 3.83 3.50 3.17 3.83 3.25 3.58 3.25 3.25

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=12）
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【水曜3限　ドイツ語Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.50 3.00 3.50 3.50 3.50 3.50 3.50 3.50 3.50 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=4）
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【金曜3限　文献演習５ｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.50 3.75 4.00 3.25 3.25 4.00 2.75 3.50 3.50 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=4）

259



【水曜3限　ドイツ語Ⅱa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.85 3.83 3.83 3.75 3.67 4.00 3.75 4.00 3.92 3.77

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）
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【火曜3限　文献演習２ａ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.77 3.83 3.68 3.73 3.74 3.87 3.83 3.87 3.83 3.54

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=26）
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【水曜3限　ドイツ語Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.76 3.83 3.92 3.92 3.71 3.71 3.79 3.86 3.86 3.71

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=17）
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【火曜5限　ドイツ文化・思想史１】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 2.87 3.47 3.47 3.07 3.14 3.33 2.13 2.80 2.79 3.07

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=15）
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【火曜4限　ドイツ現代文化論】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.52 3.62 3.20 3.29 3.71 3.71 3.48 3.48 3.33 3.43

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=21）
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【金曜5限　文献演習３ａ（ドイツ語ネイティブ教員）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.82 3.82 3.73 3.82 3.82 3.91 3.91 3.91 3.73 3.82

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=11）
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【火曜5限　ドイツ文化・思想史２】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.13 3.55 3.49 3.24 3.05 3.50 3.00 3.03 2.84 2.90

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=40）
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【水曜2限　文献演習３ｂ（ドイツ語ネイティブ教員）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.78 3.89 4.00 4.00 3.78 4.00 3.89 4.00 3.78 3.89

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=9）
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【水曜3限　ドイツ文化研究Ⅳa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.83 3.83 3.67 3.67 4.00 3.83 3.83 3.83 3.50 3.67

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=6）
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【火曜4限　ドイツ現代文化論】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.50 4.00 4.00 3.75 4.00 3.75 4.00 4.00 4.00 3.75

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=4）
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【木曜3限　ドイツ文学研究Ⅱa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.50 3.88 3.75 3.88 3.75 3.63 3.50 3.88 3.38 3.25

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=8）
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【火曜3限　ドイツ語Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.80 3.69 3.62 3.58 3.62 3.62 3.85 3.69 3.69 3.40

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=15）
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【木曜4限　文献演習４ｂ（ドイツ語ネイティブ教員）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.87 3.64 3.93 3.80 3.53 3.73 3.73 3.80 3.40 3.60

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=15）
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【木曜3限　ドイツ文学研究Ⅴa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.57 3.76 3.90 3.81 3.62 3.67 3.81 3.86 3.24 3.26

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=23）
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【金曜3限　ドイツ語Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.80 3.67 3.67 3.67 3.67 3.67 3.67 3.67 3.33 3.80

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=5）
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【月曜2限　ドイツ語Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.56 3.80 3.80 3.80 3.50 3.75 3.50 3.69 3.56 3.06

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=18）
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【月曜4限　文献演習１ｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.30 3.63 3.43 3.57 3.40 3.50 3.30 3.40 3.30 3.40

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=10）
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【水曜6限　ドイツ語学研究Ⅰｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.54 3.62 3.65 3.59 3.56 3.76 3.48 3.64 3.43 3.39

教員平均値 3.62 3.76 3.72 3.67 3.63 3.74 3.79 3.74 3.58 3.43

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=21）

277



６．フランス文学科
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文学部フランス文学科全体
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 【文学部フランス文学科】

回答者の属性
◆学年
回答者数 １年 ２年 ３年 ４年 大学院 その他

478人 22.6% 34.7% 30.3% 11.9% 0.0% 0.4%

Ｑ１．授業を登録した理由(複数回答可) Ｑ２．授業の出席率 Ｑ３．授業に意欲的に取り組んだか

Ｑ４．授業を評価する資格の有無 ＳＱ４．出席率が悪い理由(複数回答可)
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■文学部フランス文学科の調査結果全体に対する感想

※4点満点

3.53 

3.55 

3.55 

3.53 

3.51 

3.75 

3.48 

3.64 

3.40 

3.38 

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

文学部フランス文学科（n=478)

フランス文学科の授業評価の結果は全体
に良好である。シラバスのわかりやすさ、
資料・説明等のわかりやすさ、テキストや
資料のレベル、教員の適切な対応、宿題や
レポートの難易度、評価の適切さ、授業へ
の十分な理解度、到達目標の達成などにつ
いて、平均でほぼ3.5以上のレベルに達して
いる。一部、授業内容や授業進行、授業内
での資料の提示方法、試験に対する学生の
疑問も表明されているが、各授業に対する
コメントへの対処も含め、それぞれの先生
が既に授業改善の対応を行なってくださっ
ている。特に2021年度は遠隔授業と対面授
業の切り替え、オンラインでの試験などで
やや混乱もあったが、今後、学生との意思
疎通をさらにはかり、シラバスの具体化、
遵守、授業時間の有効活用、課題の量と質
の改善、双方向の授業への取り組み、多様
なかたちでの学生へのフィードバックなど、
改善できる点についてはフランス文学科全
体で努力していきたい。学生の授業への取
り組みへの意識も比較的高く、授業出席率
も良いことが数字からは見て取れる。ただ
しこれが必ずしも実態を反映しているかど
うかは断言できず、今後も学生の学習態度
については観察と丁寧な忠告を行っていき
たい。
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各教員別
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【月曜1限　専門基礎フランス語Ａ－１】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.17 3.00 2.91 3.27 3.09 3.59 3.05 3.14 3.14 3.17

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=23）
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【木曜4限　文献演習Ｂ７】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.67 4.00 3.67 4.00 3.67 4.00 3.33 4.00 4.00 3.67

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=3）
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【月曜1限　専門基礎フランス語Ａ－２】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.67 3.60 3.67 3.67 3.60 3.93 3.60 3.60 3.60 3.47

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=15）
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【木曜4限　文献演習Ｂ８】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.92 3.85 3.77 3.85 3.69 3.85 3.85 4.00 3.77 3.69

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）
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【月曜1限　専門基礎フランス語Ａ－１】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.62 3.08 3.60 3.40 3.20 3.72 3.24 3.36 3.20 3.27

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=26）
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【木曜3限　フランス文学研究入門Ａ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.09 3.48 3.27 3.00 3.46 3.30 3.22 3.26 3.19 3.13

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=32）
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【月曜1限　専門基礎フランス語Ａ－２】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.48 3.35 3.74 3.64 3.39 3.74 3.26 3.48 3.22 3.17

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=23）
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【火曜4限　舞台芸術論Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.48 3.71 3.41 3.45 3.62 3.82 3.41 3.69 3.34 3.32

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=31）
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【木曜3限　フランス文学研究６】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.76 3.75 3.56 3.67 3.69 3.81 3.75 3.80 3.31 3.47

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=17）
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【火曜2限　専門基礎フランス語Ｂ-１】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.47 3.44 3.84 3.79 3.26 3.79 3.16 3.53 3.32 3.42

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=19）
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【火曜5限　フランス美術論Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.63 3.78 3.85 3.81 3.69 3.80 3.46 3.74 3.39 3.44

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=57）
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【火曜4限　フランス文学史Ｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.29 3.70 4.00 3.60 3.50 3.80 3.60 3.84 3.00 3.19

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=21）
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【火曜2限　専門基礎フランス語Ｂ-２】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.58 3.36 3.45 3.40 3.17 3.75 3.33 3.73 3.64 3.33

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=12）
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【火曜2限　専門基礎フランス語Ｂ-１】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 2.83 3.60 2.60 2.80 3.00 3.80 3.60 3.80 3.20 3.17

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=6）
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【木曜5限　フランス文学研究３】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.69 3.62 3.92 3.77 3.77 3.92 3.92 3.92 3.62 3.77

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）
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【火曜2限　専門基礎フランス語Ｂ-２】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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【木曜3限　フランス文学研究入門Ｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 4.00 3.50 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）
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【火曜1限　専門基礎フランス語Ｃ-１】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.20 3.50 3.30 3.20 3.60 3.60 3.60 3.60 3.40 3.20

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=10）
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【月曜2限　文献演習Ａ１】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.33 3.44 3.22 3.11 3.22 3.44 3.33 3.67 3.33 3.56

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=9）
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【火曜1限　専門基礎フランス語Ｃ-２】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.40 3.40 3.75 3.67 3.80 3.80 3.20 3.60 3.60 3.20

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=5）
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【月曜2限　文献演習Ａ２】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.71 3.86 3.50 3.83 3.67 3.83 3.67 4.00 3.50 3.71

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【月曜3限　現代のフランス】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 2.40 2.00 3.25 3.00 2.50 3.50 3.25 3.25 2.00 2.40

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=5）
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【火曜1限　専門基礎フランス語Ｃ-１】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.86 3.25 3.00 3.25 3.40 3.60 3.40 3.60 3.40 3.71

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【月曜2限　フランスの歴史と文化】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.59 2.93 3.23 3.42 3.69 3.88 3.63 3.67 3.56 3.29

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=17）
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【火曜1限　専門基礎フランス語Ｃ-２】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.50 3.50 3.50 3.50 3.00 3.50 3.50 3.50 3.50 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）
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【月曜1限　特修フランス語Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.86 3.86 3.57 3.43 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【水曜1限　文献演習Ａ６】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.50 3.50 3.50 3.50 3.50 3.50 3.50 3.50 3.00 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）
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【火曜3限　英仏翻訳演習Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 4.00 4.00 3.67 3.67 3.90 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=10）
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【金曜5限　実用フランス語演習】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 4.00 3.83 3.43 3.57 3.86 4.00 3.71 4.00 4.00 3.86

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【金曜5限　文献演習Ｂ９】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.67 4.00 3.67 3.67 3.67 4.00 4.00 4.00 3.67 3.67

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=3）
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【火曜4限　文献演習Ｂ４】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.44 3.56 3.31 3.27 2.87 3.67 3.06 3.31 3.31 2.88

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=16）
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【火曜2限　文献演習Ｂ１０】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.60 3.40 3.80 3.80 3.60 3.80 3.60 3.60 3.40 3.20

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=5）
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【金曜4限　特修フランス語Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 2.00 3.50 2.00 2.00 3.50 3.00 3.50 3.00 2.50 2.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）
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【水曜1限　和仏翻訳演習Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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【水曜5限　文献演習Ｂ６】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.90 4.00 3.75 4.00 3.78 4.00 4.00 4.00 3.75 3.80

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=10）
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【水曜4限　フランス映画論Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.46 3.58 3.33 3.09 3.50 3.58 3.55 3.58 3.25 3.31

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）
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【水曜3限　仏和通訳演習Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.88 3.86 3.71 4.00 3.87 3.85 3.93 3.86 3.86 3.56

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=16）
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【火曜5限　フランス文学研究５】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.53 3.55 3.55 3.53 3.51 3.75 3.48 3.64 3.40 3.38

教員平均値 3.80 3.90 3.78 3.67 3.40 3.60 3.40 4.00 3.40 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=10）
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７．新聞学科
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文学部新聞学科全体
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 【文学部新聞学科】

回答者の属性
◆学年
回答者数 １年 ２年 ３年 ４年 大学院 その他

1103人 20.4% 40.4% 28.4% 9.6% 0.0% 1.2%

Ｑ１．授業を登録した理由(複数回答可) Ｑ２．授業の出席率 Ｑ３．授業に意欲的に取り組んだか

Ｑ４．授業を評価する資格の有無 ＳＱ４．出席率が悪い理由(複数回答可)
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８１％以上

93.5%

６１～８０％

5.3%

４１～６０％

1.0%

２１～４０％

0.1%
２０％以下

0.1%

そう思う

51.7%

どちらかと

言えばそう

思う

41.4%

どちらかと

言えばそう

思わない

6.0%

そう

思わない

0.9%

ある

97.2%

ない

2.8%
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■文学部新聞学科の調査結果全体に対する感想

※4点満点

3.51 

3.57 

3.68 

3.64 

3.58 

3.65 

3.44 

3.58 

3.44 

3.37 

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

文学部新聞学科（n=1103)

・新聞学科の授業は動画など視覚教材を用いることが多
くまた中には著作権等にも神経を使わざるを得ないケース
も少なくないため、オンデマンド授業の準備には労力を要
した先生もいたが、【オンデマンド授業等】の資料・説明
等の分かりやすいは高い評価を得ており、努力が実ったと
考えてよいであろう。
・到達目標の達成の評価が3.37と他項目に比べて相対的に
低い。新聞学科の授業には、学生自身で深く考える力をつ
けることを目標とする科目が少なくなく、そのため達成の
度合を学生自身が判断しかねるのではないか。この評価項
目については、学科会議などで審議して然るべき方向性を
出したいと考える。
・各教員のコメントをみると、コロナ禍の中でマスク着用
あるいはオンラインの授業を余儀なくされたことから学生
の反応や理解度を把握しにくかったという意見が目立った。
今後コロナが治まることを祈りつつも、今後はアクティブ
ラーニング的な要素を授業に加えることで学生からのリア
クションを取りやすい工夫が必要と考える。
・これもコロナの影響かもしれないが、学生の学力差の拡
大を気にする教員がいた。これもリアクションペーパーの
活用などを工夫して理解度把握に努める必要があろう。
・全般的には、授業準備を怠らず丁寧な対応を心がけてい
る授業で評価が高いようだ。
・今回のアンケートでは回答数の少ない科目もあったので、
今後は周知に力を入れたい。
・SPSFについてはまだ始まったばかりで手探りの面もある
が、担当教員が学生とよくコミュニケーションをとってい
るので今後に期待したい。
・新聞学科には新任の教員が３名いるので、授業アンケー
トの意義や評価内容などについて説明をしたい。
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各教員別
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【火曜3限　コミュニケーション論Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.28 3.39 3.76 3.60 3.45 3.68 3.39 3.33 3.08 3.13

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=105）
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【月曜3限　メディアと文化Ⅲa（マスコミ調査）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.62 3.68 3.75 3.76 3.89 3.93 3.78 3.85 3.63 3.31

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=29）
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【木曜4限　演習Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.77 3.67 3.80 3.82 3.58 3.92 3.58 3.83 3.58 3.54

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）
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【火曜3限　人間行動とマス・メディアⅡ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.64 3.57 3.62 3.66 3.69 3.82 3.75 3.74 3.57 3.49

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=69）
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【木曜4限　演習Ⅲb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.83 3.89 3.95 3.95 3.84 3.89 3.84 3.95 3.89 3.70

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=23）
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【月曜1限　演習Ⅳb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.88 3.86 3.95 3.86 3.68 3.95 4.00 4.00 3.91 3.75

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=24）
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【月曜3限　メディアと文化Ⅲb（マスコミ調査）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.66 3.67 3.79 3.88 3.93 3.93 3.67 3.56 3.41 3.34

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=29）
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【木曜2限　演習Ⅰ（メディアリサーチ）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.60 3.50 3.75 3.67 3.80 3.70 3.40 3.50 3.80 3.40

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=10）
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【木曜4限　演習Ⅱa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）
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【木曜2限　演習Ⅰ（メディアリサーチ）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 3.80 3.75 3.80 4.00 3.80 4.00 3.60 3.80 3.80

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=5）
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【木曜4限　演習Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 4.00 3.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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【木曜4限　演習Ⅲb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 3.50 4.00 4.00 4.00 3.50 4.00 4.00 3.50 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）
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【水曜5限　報道英語Ⅰｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.50 3.67 3.50 3.67 3.50 3.83 3.33 3.67 3.50 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=6）
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【金曜4限　メディアと社会Ⅳb（PR論）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.38 3.25 3.50 3.42 3.33 3.67 3.42 3.33 3.08 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）
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【月曜2限　演習Ⅰ（メディアリテラシー）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.88 3.75 3.67 3.67 3.63 3.88 3.75 3.75 3.75 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=8）
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【木曜4限　演習Ⅲa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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【月曜2限　演習Ⅰ（メディアリテラシー）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.00 3.33 4.00 4.00 4.00 3.00 3.00 3.00 3.50 2.67

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=3）
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【火曜3限　コミュニケーション論Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.46 3.41 3.54 3.46 3.41 3.38 3.16 3.43 3.61 3.36

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=39）
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【木曜4限　演習Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.00 2.00 3.00 3.00 3.00 4.00 2.00 3.00 3.00 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）
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【木曜4限　演習Ⅲb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.00 2.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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【火曜5限　ジャーナリズム特殊Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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【月曜5限　ジャーナリズムの現在Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 3.50 3.50 3.50 3.50 3.50 3.50 3.50 3.00 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）

347



【金曜5限　メディアリテラシー論】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.25 3.67 3.00 3.00 2.33 3.00 3.00 3.00 3.33 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=4）

348



【水曜2限　演習Ⅰ（メディアリテラシー）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.88 3.50 3.67 3.50 3.75 3.86 3.71 3.14 3.80 3.63

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=8）

349



【水曜3限　テレビ制作Ⅰa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 4.00 0.00 0.00 4.00 4.00 3.00 4.00 4.00 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）

350



【水曜2限　演習Ⅰ（メディアリテラシー）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.38 3.36 2.83 2.80 3.45 3.29 3.21 3.00 3.57 3.56

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=16）

351



【水曜2限　演習Ⅰ（メディアリテラシー）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.92 3.67 3.75 3.88 3.82 3.91 3.36 3.55 3.92 3.92

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=12）

352



【木曜4限　演習Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.20 3.25 2.75 2.75 2.75 3.00 2.50 3.00 3.00 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=5）

353



【水曜3限　テレビ制作Ⅰb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 4.00 2.50 2.50 4.00 3.50 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=3）

354



【火曜4限　デジタル・ジャーナリズム】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.67 3.78 3.33 3.33 3.67 3.78 3.78 3.33 3.67 3.67

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=9）

355



【土曜2限　ジャーナリズム史Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 2.82 3.22 3.43 3.18 3.18 3.39 2.92 3.16 2.90 2.91

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=57）

356



【月曜1限　演習Ⅳa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）

357



【金曜2限　外国ジャーナリズムⅡａ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.38 3.38 4.00 3.69 3.62 3.69 3.31 3.54 3.23 3.46

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=13）

358



【木曜2限　ジャーナリズム史Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 2.97 3.32 3.79 3.36 3.50 3.46 3.43 3.46 3.00 3.07

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=30）

359



【木曜4限　演習Ⅱb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）

360



【月曜1限　演習Ⅳb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 0.00 4.00 0.00 4.00 0.00 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）

361



【水曜2限　国際コミュニケーション論Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.41 3.52 3.60 3.40 3.38 3.56 3.24 3.48 3.36 3.21

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=29）

362



【木曜3限　外国ジャーナリズムⅡｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.33 3.38 3.75 3.57 3.63 3.50 3.00 3.50 3.13 3.22

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=9）

363



【水曜2限　国際コミュニケーション論Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.37 3.49 3.56 3.63 3.56 3.35 3.19 3.56 3.27 3.15

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=59）

364



【月曜1限　演習Ⅳb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 3.00 4.00 4.00 3.50

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）

365



【木曜3限　外国ジャーナリズムⅠｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.35 3.47 3.59 3.69 3.58 3.63 3.30 3.70 3.39 3.19

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=37）

366



【木曜2限　報道英語Ⅱｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.69 3.80 4.00 3.96 3.32 3.76 3.11 3.73 3.69 3.55

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=29）

367



【月曜1限　演習Ⅳa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）

368



【火曜4限　時事問題研究Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.80 3.83 3.83 3.88 3.79 3.46 3.78 3.78 3.70 3.60

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=25）

369



【木曜4限　演習Ⅲb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）

370



【月曜1限　演習Ⅳb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 3.83 3.83 3.83 3.80 3.83 4.00 4.00 4.00 3.71

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）

371



【金曜5限　メディアと社会Ⅱb（ジャーナリズム論）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.00 3.33 3.50 3.00 3.25 3.00 3.50 3.33 3.25 3.33

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=6）

372



【火曜2限　出版論Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.78 3.79 3.87 3.90 3.85 3.79 3.67 3.72 3.62 3.59

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=41）

373



【木曜1限　メディアと文化Ⅳa（大衆文化論）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.76 3.85 3.86 3.93 3.86 3.79 3.86 3.93 3.71 3.59

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=17）

374



【水曜3限　デジタルアーカイブ論】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.89 3.57 3.67 3.67 3.63 3.88 3.75 3.63 3.50 3.44

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=9）

375



【月曜2限　演習Ⅰ（メディアリサーチ）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.93 3.92 3.91 4.00 3.92 3.92 3.92 3.92 3.92 3.80

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=15）

376



【水曜2限　演習Ⅰ（メディアリサーチ）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.80 3.78 3.89 3.89 3.89 3.78 3.89 3.78 3.89 3.70

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=10）

377



【木曜4限　演習Ⅲb】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 4.00 3.50 3.50 3.50 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）

378



【火曜2限　出版論Ⅱ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.79 3.83 3.89 3.89 3.94 3.89 3.72 3.94 3.44 3.58

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=19）

379



【木曜1限　メディアと文化Ⅳb（大衆文化論）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.73 3.71 3.83 3.83 3.83 3.83 3.79 3.79 3.55 3.47

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=30）

380



【金曜3限　テレビ制作Ⅰa】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.80 3.00 3.00 3.00 4.00 3.60 4.00 3.80 3.80 3.80

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=5）
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【金曜2限　メディアと文化Ⅰa（表象文化論）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.54 3.61 3.47 3.37 3.34 3.61 3.53 3.63 3.15 3.20

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=41）
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【水曜1限　メディアと社会Ⅲa（広告論）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.47 3.61 3.58 3.66 3.48 3.64 2.98 3.46 3.53 3.46

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=70）
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【水曜1限　メディアと社会Ⅲb（広告論）】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.63 3.71 3.77 3.87 3.65 3.87 3.13 3.77 3.48 3.54

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=35）
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【月曜3限　外国ジャーナリズムⅠａ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 3.24 3.48 3.61 3.56 3.55 3.29 3.40 3.55 3.29 3.14

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=49）

385



【金曜4限　テレビ制作Ⅱｂ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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【金曜5限　ジャーナリズム特殊Ⅳ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.51 3.57 3.68 3.64 3.58 3.65 3.44 3.58 3.44 3.37

教員平均値 4.00 4.00 3.50 3.50 2.00 3.00 2.50 4.00 3.50 3.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）
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【火曜4限　COMMUNICATION 1】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.00

教員平均値 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=1）
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8.文学部
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文学部全体
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 【文学部公開授業】

回答者の属性
◆学年
回答者数 １年 ２年 ３年 ４年 大学院 その他

276人 49.6% 29.0% 12.3% 8.3% 0.0% 0.7%

Ｑ１．授業を登録した理由(複数回答可) Ｑ２．授業の出席率 Ｑ３．授業に意欲的に取り組んだか

Ｑ４．授業を評価する資格の有無 ＳＱ４．出席率が悪い理由(複数回答可)

0%

20%

40%

60%

80%

100%

必
修
だ
か
ら

内
容
に
関
心
が
あ
っ
た

か
ら

将
来
の
進
路
に
役
立
つ

か
ら

担
当
教
員
の
人
柄
や
研

究
に
惹
か
れ
た
か
ら

単
位
が
取
り
や
す
い
と

聞
い
た
か
ら

時
間
割
の
都
合
が
良

か
っ
た
か
ら

先
輩
・
友
人
に
薦
め
ら

れ
た
か
ら

そ
の
他

0%

20%

40%

60%

80%

100%

就
職
活
動
が
忙
し
い
か

ら

課
外
活
動
（
ク
ラ
ブ
・

サ
ー
ク
ル
）
に
熱
中
し
た

か
ら

ア
ル
バ
イ
ト
を

し
て
い
た
か
ら

体
調
不
良
（
病
気
等
）
の

た
め

評
価
方
法
に
出
席
率
が

考
慮
さ
れ
な
い
か
ら

そ
の
他

無
回
答

８１％以上

89.8%

６１～８０％

9.8%

４１～６

０％

0.4%

２１～４０％

0.0%

２０％以下

0.0%

そう思う

52.5%

どちらかと

言えばそう

思う

42.0%

どちらかと

言えばそう

思わない

5.1%

そう

思わない

0.4%

ある

98.9%

ない

1.1%
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■文学部公開授業の調査結果全体に対する感想

※4点満点

3.37 

3.47 

3.55 

3.51 

3.51 

3.57 

3.36 

3.48 

3.32 

3.31 

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

文学部公開授業（n=276)

いずれの項目も平均して高い評価を得て
いることに安堵する。
懸案のオンライン授業への対応も適切だっ
と推量される。
他の項目の評価が高くても、「理解度」
「目標達成」「総合満足度」が低く出る傾
向があるが、今回はそれが見られない。そ
れをどう評価するかには微妙なところが残
る。
これをもって学部横断型プログラム全体の
評価とすることはできないが、少なくとも
基幹科目に関しては、順調に成果をあげて
いると考えてよいだろう。
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各教員別
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【金曜5限　テクストを読む】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.37 3.47 3.55 3.51 3.51 3.57 3.36 3.48 3.32 3.31

教員平均値 3.34 3.26 3.34 3.34 3.50 3.26 2.83 3.29 3.41 3.21

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=61）
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【金曜4限　ジャパノロジー概論】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.37 3.47 3.55 3.51 3.51 3.57 3.36 3.48 3.32 3.31

教員平均値 3.67 3.43 3.71 3.43 3.83 3.86 3.86 3.83 3.43 3.67

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=9）
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【水曜3限　ヨーロッパとＮＩＰＰＯＮ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.37 3.47 3.55 3.51 3.51 3.57 3.36 3.48 3.32 3.31

教員平均値 4.00 4.00 4.00 3.80 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 3.80

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=5）
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【金曜5限　文化交渉入門】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.37 3.47 3.55 3.51 3.51 3.57 3.36 3.48 3.32 3.31

教員平均値 3.05 3.26 3.49 3.47 3.33 3.50 3.26 3.29 3.00 3.11

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=107）
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【月曜4限　身体・スポーツ・社会Ⅰ】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.37 3.47 3.55 3.51 3.51 3.57 3.36 3.48 3.32 3.31

教員平均値 3.67 3.76 3.56 3.40 3.56 3.76 3.76 3.65 3.71 3.56

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=18）
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【木曜5限　身心論】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.37 3.47 3.55 3.51 3.51 3.57 3.36 3.48 3.32 3.31

教員平均値 3.71 3.43 3.29 3.14 3.14 3.86 3.71 3.43 3.14 3.43

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=7）
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【火曜5限　舞踊文化論】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.37 3.47 3.55 3.51 3.51 3.57 3.36 3.48 3.32 3.31

教員平均値 3.65 3.83 3.61 3.61 3.83 3.74 3.65 3.74 3.65 3.61

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=23）
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【火曜5限　造形芸術の世界】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.37 3.47 3.55 3.51 3.51 3.57 3.36 3.48 3.32 3.31

教員平均値 3.78 3.94 3.82 3.82 3.67 3.82 3.67 3.67 3.39 3.61

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=18）
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【木曜4限　日中文化交渉史B】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.37 3.47 3.55 3.51 3.51 3.57 3.36 3.48 3.32 3.31

教員平均値 3.57 3.64 3.93 3.86 3.71 3.71 3.79 3.93 3.64 3.43

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=14）

402



【木曜3限　日本思想】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.37 3.47 3.55 3.51 3.51 3.57 3.36 3.48 3.32 3.31

教員平均値 3.67 3.91 3.91 3.82 3.55 4.00 3.91 3.91 3.45 3.33

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=12）
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【木曜5限　多様性の日本民俗文化】

※4点満点

総合満足度
シラバスのわ
かりやすさ

【オンデマンド
授業等】
設備の適切さ

【オンデマンド
授業等】
資料・説明等の
分かりやすさ

テキストや資
料のレベル

教員の適切な
対応

宿題やレポー
トの難易度

評価の適切さ
授業への十分
な理解度

到達目標の達
成

学科平均値 3.37 3.47 3.55 3.51 3.51 3.57 3.36 3.48 3.32 3.31

教員平均値 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 4.00 3.50 4.00

総合満足度

シラバスのわかりやすさ

【オンデマンド授業等】

設備の適切さ

【オンデマンド授業等】

資料・説明等の分かりやすさ

テキストや資料のレベル

教員の適切な対応

宿題やレポートの難易度

評価の適切さ

授業への十分な理解度

到達目標の達成

教員得点(n=2）
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ドイツ語ⅡＡ 歴史学研究入門 古典文学基礎
ドイツ語ⅡＢ 歴史学入門演習 近代文学基礎
フランス語ⅡB アジア・日本史系概説Ⅰ（日本史） 漢文学基礎
哲学演習Ⅱ（哲思）Ａ アジア・日本史系概説Ⅲ（東洋史） 古典文学概説
哲学演習Ⅱ（哲思）Ｂ アジア・日本史系概説Ⅴ（東洋史） 近代文学概説
哲学演習Ⅱ（倫理）Ａ ヨーロッパ・アメリカ史系概説Ⅰ 国語学概説
哲学演習Ⅱ（倫理）Ｂ ヨーロッパ・アメリカ史系概説Ⅲ 国語史概説
哲学演習Ⅱ（芸文）Ａ 超域史・隣接学概説Ⅰ 漢文学概説
哲学演習Ⅱ（芸文）Ｂ 超域史・隣接学概説Ⅱ 漢文学史
中世哲学史 超域史・隣接学概説Ⅲ 研究法
近世哲学史 超域史・隣接学概説Ⅳ 国語学講読
ラテン語ⅡＢ 史料講読演習（アジア・日本史系） 古典文学特講Ⅰb
形而上学Ⅰ 史料講読演習（アジア・日本史系） 古典文学特講Ⅲa
形而上学Ⅱ 史料講読演習（アジア・日本史系） 古典文学特講Ⅳa
倫理学Ⅰ 史料講読演習（アジア・日本史系） 古典文学特講Ⅳb
倫理学Ⅱ 史料講読演習（アジア・日本史系） 近代文学特講Ⅰa
美学Ⅰ 原書講読演習（ヨーロッパ・アメリカ史系） 近代文学特講Ⅱb
美学Ⅱ 原書講読演習（ヨーロッパ・アメリカ史系） 国語学特講Ⅰｂ
文献講読（英語２年用）Ａ 原書講読演習（ヨーロッパ・アメリカ史系） 国語学特講Ⅱｂ
文献講読（英語２年用）Ｂ 東洋美術史 漢文学特講Ⅰｂ
文献講読ⅠＡ（ドイツ語） 歴史学特講（日欧交渉史） 漢文学特講Ⅱａ
文献講読ⅠＢ（ドイツ語） 歴史学特講（超域史） 漢文学特講Ⅱｂ
文献講読ⅡＡ（ドイツ語） 歴史学特講（日本近代史） 漢文学講読
文献講読ⅡＢ（ドイツ語） 歴史学特講（国際関係史） 古典文学史Ａ
文献講読ⅥＡ（英語） 歴史学特講（中国古代・中世史） 古典文学史Ｃ
文献講読ⅥＢ（英語） 歴史学特講（東洋考古学） 古典文学史Ｄ
文献講読ⅦＡ（英語） 歴史学特講（朝鮮伝統社会と儒教倫理） 古典文学演習Ⅰa
文献講読ⅦＢ（英語） 歴史学特講（中国近現代社会政治史） 古典文学演習Ⅰb
認識論Ⅰ 歴史学特講（西洋文化史） 古典文学演習Ⅱb
認識論Ⅱ 歴史学特講（西洋中世史） 古典文学演習Ⅲb
人間論Ⅰ 歴史学特講（西洋近現代政治社会史） 近代文学演習Ⅰb
人間論Ⅱ 歴史学特講（事例研究）Ⅰa 近代文学演習Ⅲb
自然神学Ⅰ 歴史学特講（事例研究）Ⅰb 国語学演習Ⅰa
自然神学Ⅱ 歴史学特講（事例研究）Ⅱb 国語学演習Ⅰb
論理学 地理学Ⅱ 国語学演習Ⅲb
西洋倫理思想史Ⅰ 日本通史 漢文学演習Ⅰa
宗教哲学 外国史 漢文学演習Ⅰb
芸術学Ⅱ 政治学 漢文学演習Ⅱb
科学基礎論 社会学 日本文化史Ⅱ
社会哲学Ⅱ 国語科教育法Ⅰ
東洋思想 書道Ⅰb
ギリシア語Ⅰ 国語科教育法Ⅳ
ギリシア語Ⅱ
芸術学研究演習

国
文
学
科

　アンケート対象授業一覧①
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科
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MORNING ENGLISH 1 CLIL-BASED SEMINAR 1 ドイツ現代文化論
MORNING ENGLISH 2 CLIL-BASED SEMINAR 2 文献演習１ｂ
READING & RESEARCH 1 CLIL-BASED SEMINAR 2 文献演習２ａ
READING & RESEARCH 1 CLIL-BASED SEMINAR 2 文献演習３ａ（ドイツ語ネイティブ教員）
READING & RESEARCH 1 CLIL-BASED SEMINAR 2 文献演習３ｂ（ドイツ語ネイティブ教員）
READING & RESEARCH 1 SPECIAL TOPICS IN BRITISH STUDIES 1 文献演習４ｂ（ドイツ語ネイティブ教員）
READING & RESEARCH 2 SPECIAL TOPICS IN BRITISH STUDIES 1 文献演習５ｂ
READING & RESEARCH 2 SPECIAL TOPICS IN BRITISH STUDIES 2 ドイツ文学研究Ⅰa-2
READING & RESEARCH 2 SPECIAL TOPICS IN BRITISH STUDIES IN ENGLISH 1 ドイツ文学研究Ⅱa
READING & RESEARCH 2 SPECIAL TOPICS IN BRITISH STUDIES IN ENGLISH 2 ドイツ文学研究Ⅲｂ
DISCUSSION & PRESENTATION 1 SPECIAL TOPICS IN BRITISH STUDIES 1 ドイツ文学研究Ⅴa
DISCUSSION & PRESENTATION 1 SPECIAL TOPICS IN BRITISH STUDIES 2 ドイツ文化研究Ⅳa
DISCUSSION & PRESENTATION 1 SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 1 ドイツ語学研究Ⅰｂ
DISCUSSION & PRESENTATION 1 SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 2 専門基礎フランス語Ａ－１
DISCUSSION & PRESENTATION 2 SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 1 専門基礎フランス語Ａ－１
DISCUSSION & PRESENTATION 2 SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 2 専門基礎フランス語Ａ－２
DISCUSSION & PRESENTATION 2 SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES IN ENGLISH 1 専門基礎フランス語Ａ－２
DISCUSSION & PRESENTATION 2 SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 1 フランス文学史Ｂ
STRUCTURE OF THE ENGLISH LANGUAGE 1 SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES IN ENGLISH 2 専門基礎フランス語Ｂ-１
WRITING WORKSHOP 1 SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 2 専門基礎フランス語Ｂ-１
WRITING WORKSHOP 1 SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 1 専門基礎フランス語Ｂ-２
WRITING WORKSHOP 1 SPECIAL TOPICS IN AMERICAN STUDIES 2 専門基礎フランス語Ｂ-２
WRITING WORKSHOP 1 TRANSLATION THEORY 1 専門基礎フランス語Ｃ-１
CRITICAL READING 1 TRANSLATION THEORY 2 専門基礎フランス語Ｃ-１
CRITICAL READING 1 SPECIAL TOPICS IN LANGUAGE STUDIES 1 専門基礎フランス語Ｃ-２
CRITICAL READING 1 SPECIAL TOPICS IN LANGUAGE STUDIES 2 専門基礎フランス語Ｃ-２
CRITICAL READING 1 SPECIAL TOPICS IN LANGUAGE STUDIES IN ENGLISH 1 フランス文学研究入門Ａ
CRITICAL READING 2 SPECIAL TOPICS IN LANGUAGE STUDIES IN ENGLISH 2 フランス文学研究入門Ｂ
CRITICAL READING 2 PRINCIPLES OF ENGLISH LANGUAGE TEACHING 1 特修フランス語Ⅱ
CRITICAL READING 2 PRACTICE IN ENGLISH LANGUAGE TEACHING 1A 特修フランス語Ⅱ
CRITICAL READING 2 RESEARCH PROJECT 2： TUTORIAL フランス文学研究３
WRITING WORKSHOP 2 ドイツ語Ⅰa 文献演習Ａ１
WRITING WORKSHOP 2 ドイツ語Ⅰb 文献演習Ａ２
WRITING WORKSHOP 2 ドイツ語Ⅰa 文献演習Ａ６
WRITING WORKSHOP 2 ドイツ語Ⅰb 文献演習Ｂ４
HISTORY OF ENGLISH LITERATURE & CULTURE 2 ドイツ文学入門１ 文献演習Ｂ６
HISTORY OF ENGLISH LITERATURE & CULTURE 3 ドイツ文学入門２ 文献演習Ｂ７
HISTORY OF ENGLISH LITERATURE & CULTURE 4 ドイツ語Ⅱa 文献演習Ｂ８
HISTORY OF AMERICAN LITERATURE & CULTURE 2 ドイツ語Ⅱb 文献演習Ｂ９
HISTORY OF AMERICAN LITERATURE & CULTURE 3 ドイツ語Ⅱb 文献演習Ｂ１０
HISTORY OF AMERICAN LITERATURE & CULTURE 4 ドイツ語Ⅱb 和仏翻訳演習Ⅱ
HISTORY OF THE ENGLISH LANGUAGE 2 ドイツ語Ⅱa 実用フランス語演習
ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 1 ドイツ語Ⅱb 英仏翻訳演習Ⅱ
ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 1 ドイツ語Ⅱb フランス美術論Ⅱ
ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 1 ドイツ語Ⅱb 舞台芸術論Ⅱ
ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 1 ドイツ文学研究基礎１ フランス映画論Ⅱ
ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 2 ドイツ文学研究基礎２ 仏和通訳演習Ⅱ
ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 2 ドイツ語Ⅱb フランスの歴史と文化
ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 2 ドイツ文学研究基礎１ 現代のフランス
ADVANCED ACADEMIC ENGLISH 2 ドイツ文学研究基礎２ フランス文学研究５
CLIL-BASED SEMINAR 1 ドイツ文化・思想史１ フランス文学研究６
CLIL-BASED SEMINAR 1 ドイツ文化・思想史２
CLIL-BASED SEMINAR 1 ドイツ現代文化論

　アンケート対象授業一覧②

英
文
学
科

英
文
学
科

ド
イ
ツ
文
学
科

ド
イ
ツ
文
学
科

フ
ラ
ン
ス
文
学
科

407



コミュニケーション論Ⅰ メディアと社会Ⅱb（ジャーナリズム論）
コミュニケーション論Ⅱ メディアと社会Ⅲa（広告論）
演習Ⅰ（メディアリサーチ） メディアと社会Ⅲb（広告論）
演習Ⅰ（メディアリサーチ） メディアと社会Ⅳb（PR論）
演習Ⅰ（メディアリサーチ） メディアと文化Ⅲa（マスコミ調査）
演習Ⅰ（メディアリサーチ） メディアと文化Ⅲb（マスコミ調査）
演習Ⅰ（メディアリテラシー） メディアと文化Ⅰa（表象文化論）
演習Ⅰ（メディアリテラシー） メディアと文化Ⅳa（大衆文化論）
演習Ⅰ（メディアリテラシー） メディアと文化Ⅳb（大衆文化論）
演習Ⅰ（メディアリテラシー） デジタル・ジャーナリズム
演習Ⅰ（メディアリテラシー） デジタルアーカイブ論
ジャーナリズム史Ⅰ メディアリテラシー論
ジャーナリズム史Ⅱ COMMUNICATION 1
時事問題研究Ⅱ テクストを読む
国際コミュニケーション論Ⅰ 文化交渉入門
国際コミュニケーション論Ⅱ 身体・スポーツ・社会Ⅰ
演習Ⅱb 身心論
演習Ⅱb 舞踊文化論
演習Ⅱb 造形芸術の世界
演習Ⅱb ジャパノロジー概論
演習Ⅱa ヨーロッパとＮＩＰＰＯＮ
演習Ⅱb 日中文化交渉史B
人間行動とマス・メディアⅡ 日本思想
演習Ⅲa 多様性の日本民俗文化
演習Ⅲb
演習Ⅲb
演習Ⅲb
演習Ⅲb
演習Ⅲb
演習Ⅳa
演習Ⅳb
演習Ⅳb
演習Ⅳb
演習Ⅳa
演習Ⅳb
出版論Ⅰ
出版論Ⅱ
外国ジャーナリズムⅠａ
外国ジャーナリズムⅠｂ
外国ジャーナリズムⅡａ
外国ジャーナリズムⅡｂ
報道英語Ⅰｂ
報道英語Ⅱｂ
テレビ制作Ⅰa
テレビ制作Ⅰa
テレビ制作Ⅰb
テレビ制作Ⅱｂ
ジャーナリズム特殊Ⅱ
ジャーナリズム特殊Ⅳ
ジャーナリズムの現在Ⅱ
メディアと社会Ⅱb（ジャーナリズム論）
メディアと社会Ⅲa（広告論）
メディアと社会Ⅲb（広告論）
メディアと社会Ⅳb（PR論）
メディアと文化Ⅲa（マスコミ調査）
メディアと文化Ⅲb（マスコミ調査）
メディアと文化Ⅰa（表象文化論）
メディアと文化Ⅳa（大衆文化論）
メディアと文化Ⅳb（大衆文化論）
デジタル・ジャーナリズム
デジタルアーカイブ論
メディアリテラシー論
COMMUNICATION 1

　アンケート対象授業一覧③
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4. 学年を教えてください。（必須）

　

授業評価アンケート（2021）文学部　Loyola（全24問）

1.    あなたの属性について伺います。

所属学部を教えてください。（必須）

（1）    神学部　（2）文学部　（3）総合人間科学部　（4）法学部　（5）経済学部

（6）外国語学部　（7）国際教養学部　（8）理工学部　（9）総合グローバル学部

（10）その他

2. あなたの所属学科を教えてください。（必須）

（1）哲学科　　（2）史学科　（3）国文学科　（4）英文学科

（5）ドイツ文学科　（6）フランス文学科　（7）新聞学科　（8）その他

3.質問2.で「その他」を選んだ方は具体的な学科を入力してください。（文学部の学科を答えた方は回答不要です。）（任意）※記述式20字以内

6. 5.で「その他」を選んだ方は理由を記述してください。（任意）※記述式100字以内

7. この授業にどのくらい出席しましたか。あてはまる項目に１つを選択してください。（必須）

1. 81％以上　2. 61％～80％　3. 41％～60％　4. 21％～40％　5. 20％以下

（1）1年　（2）2年　（3）3年　（4）4年　（5）大学院　（6）その他

5. この授業を登録した理由は何ですか。当てはまる項目にいくつでも選択してください。

　（必須：8者8択）

（1）    必修だから　（2）内容に関心があったから　（3）将来の進路に役立つから

（4）担当教員の人柄や研究に惹かれたから　（5）単位が取りやすいと聞いたから

（6）時間割の都合が良かったから　（7）先輩・友人に薦められたから　（8）その他
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（任意）

（Q12~Q19) ホワイトボードや黒板の文字は読みやすいですか。（授業内における資料・説明等の例示は、分かりやすいものでしたか。） ※対面授
業にオンデマンド授業を組み合わせた場合やハイフレックス授業の場合は、質問項目の（　）内も考慮のうえ、お答えください。　（任意）

（1）そう思う　（2）どちらかといえばそう思う　（3）どちらかといえばそう思わない

（4）そう思わない

11. 質問10で「6.その他」に回答した人に聞きます。具体的な理由を書いてください。（任意）※記述式100字以内

12.当該授業に関する質問です。 質問9で「1.ある」と回答した人に聞きます。（Q12~Q19) シラバスの授業内容告知はわかりやすかったですか。

（1）そう思う　（2）どちらかといえばそう思う　（3）どちらかといえばそう思わない

（4）そう思わない

13. 質問9で「1.ある」と回答した人に聞きます。（Q12~Q19) 教室の設備や環境は適切ですか。

（オンデマンド授業やハイフレックス授業を行う環境は適切なものでしたか。）※対面授業にオンデマンド授業を組み合わせた場合やハイフレックス授業の

場合は、質問項目の（　）内も考慮のうえ、お答えください。 (任意)

（1）そう思う　（2）どちらかと言えばそう思う　（3）どちらかと言えばそう思わない

8. この授業に意欲的に取り組んだと思いますか。当てはまる項目１つを選択してください。（必須）

（1）そう思う　（2）どちらかといえばそう思う　（3）どちらかといえばそう思わない

（4）そう思わない

14. 質問9で「1.ある」と回答した人に聞きます。

9. 出席率や授業態度から、あなたはこの授業を評価する資格があると思いますか。当てはまる項目1つを選択してください。　（必須）

（1）ある　（2）ない

10. 質問9で「2.ない」と回答した人に聞きます。出席率の悪かった理由であてはまる項目をいくつでも選択してください。（任意：6者6択）

（1）就職活動が忙しいから　（2）課外活動（クラブ・サークル）に熱中したから

（3）アルバイトをしていたから　（4）体調不良（病気等）のため

（5）評価方法に出席率が考慮されないから　（6）その他

（4）そう思わない
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15. 質問9で「1.ある」と回答した人に聞きます。（Q12~Q19) 指定テキストや配布資料の量やレベルはちょうど良いですか。（任意）

（1）そう思う　（2）どちらかといえばそう思う　（3）どちらかといえばそう思わない

（4）そう思わない

（4）そう思わない

16. 質問9で「1.ある」と回答した人に聞きます。（Q12~Q19) 教員は学生からの提出書類や質問等に適切に対応していましたか。（任意）

（1）そう思う　（2）どちらかといえばそう思う　（3）どちらかといえばそう思わない

（4）そう思わない

17. 質問9で「1.ある」と回答した人に聞きます。（Q12~Q19) 宿題やレポートの難易度はちょうどよいですか。　（任意）

（1）そう思う　（2）どちらかといえばそう思う　（3）どちらかといえばそう思わない

（4）そう思わない

18. 質問9で「1.ある」と回答した人に聞きます。（Q12~Q19) 教員が提示している成績評価の方法は適切だと思いますか。（任意）

（1）そう思う　（2）どちらかといえばそう思う　（3）どちらかといえばそう思わない

（4）そう思わない

19. 質問9で「1.ある」と回答した人に聞きます。（Q12~Q19) 授業の内容は十分に理解できましたか。（任意）

（1）そう思う　（2）どちらかといえばそう思う　（3）どちらかといえばそう思わない

（4）そう思わない

22. この授業の良かった点、改善すべき点を自由にお書きください。（任意）

※記述式500字以内

20. 総合的に判断してこの授業に満足しましたか。あてはまる項目1つに〇をつけてください。（必須）

（1）満足した　（2）どちらかといえば満足した　（3）どちらかといえば満足しなかった

（4）満足しなかった

21. この授業が設定している到達目標（授業の目標）に示されている知識・能力は身に付いたと思いますか。

あてはまる項目１つを選択してください。（必須）

（1）そう思う　（2）どちらかといえばそう思う　（3）どちらかといえばそう思わない
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（任意）※記述式500字以内

【月曜1限　演習Ⅳb】

24. この授業を開講している文学部の教育に何を期待していますか。

（本年度のオンライン授業形態について意見があれば合わせてお書きください。）
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本書の記載内容の無断転載を禁ず。

2021年度 文学部 授業改善アンケート報告書

　　　　　　　　　　2022年9月

　　　　　　　　　　上智大学 文学部 FD委員会
　　　　　　　　　　〒102-8554　
　　　　　　　　　　　　　　東京都千代田区紀尾井町7-1　7号館
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